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l. Introduccion

La Constitucion del Estado Plurinacional de Bolivia, aprobada por referéndum en febrero de
2009, contiene 411 articulos. El articulo 99* regula el patrimonio cultural y en relacion al ambito
competencial en sus cuatro niveles (nivel central del Estado, gobierno departamental, gobierno
municipal y autonomia indigena originario campesinas).

! Articulo 99 de la Constitucién Politica del Estado Plurinacional de Bolivia. I.EIl patrimonio cultural del pueblo
boliviano es inalienable, inembargable e imprescriptible. Los recursos econémicos que generen se regularan por
la ley, para atender prioritariamente a su conservacion, preservacion y promocion.Il.El Estado garantizara el
registro, proteccion, restauracion, recuperacion, revitalizacion, enriquecimiento, promocién y difusiéon de su
patrimonio cultural, de acuerdo con la ley.lll. La riqueza natural, arqueoldgica, paleontolégica, histdrica,
documental, y la procedente del culto religioso y del folklore, es patrimonio cultural del pueblo boliviano, de
acuerdo con la ley.
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Si bien es cierto, que no se cuenta con muchas sentencias constitucionales en la materia que se
refieran al patrimonio cultural de Bolivia; esto podria explicarse en parte, por la falta de una ley y
escasa difusion del conocimiento en esta materia. Actualmente se encuentra en preparacion el
proyecto de ley del patrimonio cultural de Bolivia®.

A continuacion se presenta la descripcion del caso y analisis de la sentencia constitucional
No0.69/01 de 2001.% Las pregunta juridica que despierta nuestro interés académico en este caso se
refiere a la formulacion de una ley que en su sélo articulo autoriza al Banco Central de Bolivia
para efectuar tareas de conservacion del patrimonio cultural, concretamente el cuestionamiento
juridico gira entorno a: ¢Cuél es el sustento constitucional o legal que permite otorgar
competencias de Conservacion del Patrimonio Cultural a una institucion publica como el Banco
Central de Bolivia? En una segunda parte realizaremos una referencia y andlisis de las nuevas
disposiciones del patrimonio cultural en la Constitucion politica del Estado Plurinacional de
Bolivia y un andlisis de la relacion competencial de los cuatro niveles en esta materia definidas en
la ley No.031, ley de 19 de julio de 2010, marco de autonomias y descentralizacion “Andrés
Ibafiez”.

I1. Descripcion del caso y andlisis de la sentencia constitucional

Es el caso en cuestion, la forma juridica que se presenta es el recurso directo o abstracto de
inconstitucionalidad® presentado por el fiscal de la repdblica ante el tribunal constitucional de
Bolivia, la defensa la asume en este caso el presidente del Congreso Nacional. El articulo 120 de
la Constitucion Politica del Estado, en ese momento vigente de 1967 con reformas de 1994,
establece que son atribuciones del Tribunal Constitucional conocer y resolver: “En unica
instancia, los asuntos de puro derecho sobre la inconstitucionalidad de leyes, decretos y cualquier
género de resoluciones no judiciales. Si la accidn es de caracter abstracto y remedial, s6lo podran
interponerla el Presidente de la Republica, o cualquier Senador o Diputado, el Fiscal General de la
Republica o el Defensor del Pueblo™.

El tenor de la sentencia constitucional 69/01 se refiere a la regulacion de una ley, ley No. 2048, de
31 de enero de 2000 que establece que el Banco Central de Bolivia efectle las tareas de
restauracion, proteccion, conservacion y administracién del Complejo de San Francisco de la
ciudad de Sucre y que esta integrado por el templo, el Cuartel y Campana de la Libertad, bajo
supervision técnica del Ministerio de Educacion, Cultura y Deportes.

El cuestionamiento juridico buscd la inconstitucionalidad de la ley a través del recurso abstracto
de inconstitucionalidad por parte del fiscal general de la republica sigui6 otra linea de
argumentacion en una primera parte, aduciendo lo siguiente:

2 El proyecto para elaboracién normativa es financiado por la agencia de cooperacién espafiola, y se encuentra
en la fase de consenso con los diversos actores.

¥ Los cambios en la normativa procesal constitucional fueron mucho en estos Gltimos afios, pero no alteraron en
el fondo la configuracién del recurso de inconstitucionalidad. La ley No. 1836, de 1 de abril de 1998, del tribunal
constitucional fue abrogada por la ley No. 027,de 6 de julio de 2010, del Tribunal Constitucional Plurinacional
de Bolivia. A partir de la entrada en vigencia de la ley No.254, de 5 de julio de 2012, Cédigo Procesal
Constitucional se deroga la parte segunda de la Ley del TCP No. 027 de 6 de julio de 2010.

* En la sentencia constitucional 082/00 se establece:” Que, conforme lo ha precisado la doctrina constitucional
una disposicion legal puede ser impugnada de inconstitucional por su origen o por su contenido. En el primer
caso, cuando en su elaboracion y aprobacion no se han cumplido ni respetado los procedimientos establecidos
por el texto constitucional para tal efecto o se las ha elaborado y aprobado en una instancia o por autoridad no
establecida por la Constitucion para tal efecto. En el segundo caso, cuando la disposicion legal, a pesar de haber
sido elaborada y aprobada conforme a los procedimientos y formas establecidos por el texto constitucional
contienen normas que son incompatibles con los principios y normas de la Constitucion Politica del Estado”.
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“La violacion flagrante del articulo 149 de la Constitucion Politica del Estado, que textualmente
decia: "Todo proyecto de la Ley que implique gastos para el Estado debe indicar, al propio
tiempo, la manera de cubrirlos y la forma de su inversion”, porque no menciona en su texto,
ningun tipo de partida, presupuesto adicional o depdsito monetario u otro documento que
establezca la fuente de su financiamiento, que podria utilizar el Banco Central de Bolivia;

Este fue el sustento constitucional para alegar la inconstitucionalidad de la ley. Asimismo el fiscal
se refirid a normas juridica de caracter reglamentario infralegal como el anexo del Decreto
Supremo 25350 del poder ejecutivo y refiriéndose ademas al reglamento de debates de la camara
de diputados, en los siguientes términos:

b) la importancia de esta norma constitucional (articulo 149) también esta inserta en el Manual de
Técnicas Legislativas, aprobado por D.S. N° 25350 de 8 de abril de 1999 que en su anexo
primero, punto 4, numeral 4.4. sefiala la relacion inexcusable que toda norma bien llevada debe
hacer a la base financiera de su implementacion, asi como a sus efectos econémicos y
presupuestarios; c) el Reglamento de Debates de la Camara de Diputados en su art. 124 dice: "Los
proyectos de Ley.... referidos a gastos fiscales a cargo del Tesoro General de la Nacién, que no
sean propuestos por el Poder Ejecutivo, serdn remitidos en consulta a éste, por la Presidencia de la
Cémara.....", norma incumplida por la propia Cdmara de Diputados en el proceso de sancion de la
Ley que se impugna;

En la fundamentacidn juridica para argumentar la inconstitucionalidad de la ley No 2048, se pasé
por alto que el articulo 149 se refiere Unicamente a un proyecto de ley, que pasé por todos los
pasos formales para convertirse en ley establecidos en la Constitucion Politica de Bolivia en sus
articulos 71 al 81; es decir que fue sancionada por el Congreso Nacional el 16 de diciembre de
1999, promulgada por el Poder Ejecutivo el 13 de diciembre de 1999 y publicada en la Gaceta
Judicial de Bolivia con el N° 2200 el 21 de febrero de 2000. Si se realiza la subsumsién de este
precepto constitucional se encuentra claramente que el objeto del articulo 149 e incluso de las
normas reglamentarias citadas, se refiere expresamente a los proyectos de ley.

En una siguiente linea de argumentacion el fiscal general de la republica se refiere a la
interpretacion sistematica de la constitucion y ahi si al tema de las atribuciones encomendadas al
Banco Central, no obstante a ello no se realiza una identificacién concreta de cual precepto
constitucional estaria siendo vulnerado al respecto para poder atribuirse claramente la
incompatibilidad de la norma constitucional con la mencionada ley.

El fiscal general de la republica realiza una descripcion de las atribuciones del Banco Central de
Bolivia desarrolladas en la categoria normativa de la ley, no asi a nivel constitucional que permita
continuar con la argumentacion de falta de interpretacion sistematica.

La ley determina las atribuciones del Banco Central que efectivamente en su caracter de
institucion publica autarquica no es competente para actuar como 6érgano de conservacion del
patrimonio cultural. Revisando la ley del Banco Central en el articulo 82 figura la Fundacién que
si bien tiene una naturaleza de derecho publico, si cumple tareas de conservacion del patrimonio
cultural de Bolivia.

Es asi que dicho articulo de la ley establece que la Fundacion Cultural del Banco Central de
Bolivia, con responsabilidad juridica y patrimonio propios y competencia administrativa, técnica
y financiera, debe mantener, proteger, conservar, promocionar y administrar la Casa Nacional de
Moneda, la Casa de la Libertad, EI Archivo y Biblioteca nacionales de Bolivia y el Museo
Nacional de Etnografia y Folklore. Al ser la lista enumerativa la Ley N° 2048 lo que realiza es
aumentar los bienes objeto de conservacion del patrimonio cultural para la Fundacion.
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Desde el punto de vista de la elaboracion de la ley es Ilamativo que la Fundacion del Banco
Central no haya sido consultado en la ampliacion de sus tareas, es asi que el recurrente alega que
esta Ley no fue consultada al Banco Central de Bolivia en ninguna instancia, pese a que de
acuerdo al recurrente existiria justificativos de importancia nacional por tratarse de bienes de
patrimonio cultural de Bolivia como constituye el complejo arquitectonico de caracteristicas
sobresalientes, por constituir escenario de diversos hechos historicos relevantes de la historia
colonial y republicana.

Ademaés de establecer de una manera muy general al Ministerio de Educacion, Cultura y Deportes
como supervisor del Banco Central, es claro por considerarse que las tareas de restauracion y
conservacion del patrimonio cultural del pais le conciernen prioritariamente. Sin embargo, la
redaccion del articulo es deficiente desde un punto de vista formal.

La argumentacion de la defensa de la constitucionalidad de la ley, representado por el Presidente
del Congreso y Vicepresidente de la Republica, fundamenta que el tenor de la ley se refiere a la
fundacién Cultural del Banco Central de Bolivia como persona colectiva estatal de derecho
publico, bajo la tuicion del Banco Central de Bolivia, con personalidad juridica y patrimonios
propios, con competencia administrativa, técnica y financiera, cuyo funcionamiento se rige por las
politicas culturales que emita el Poder ejecutivo y por sus estatutos que seran aprobados por el
Directorio del Banco Central de Bolivia, con el objeto de mantener, proteger, conservar,
promocionar y administrar los Repositorios Nacionales con financiamiento del Banco Central de
Bolivia, que sera incorporado anualmente a su presupuesto.

Argumentando que el Banco Central de Bolivia al contar con una Fundacién Cultural, esti
facultado para realizar las tareas de restauracion, conservacion y administracion de Repositorios
Nacionales, por consignar en su presupuesto anual una partida presupuestaria destinada a la
Fundacién Cultural, el mismo que no podra ser menor a la partida presupuestaria ejecutada en la
gestion anterior por concepto de gastos corrientes; ademas podra afectar en beneficio de la
Fundacién otros derechos y titulos valores que apoyen el sostenimiento financiero de dicha
Institucion.

Ademas aduce que el art. 32° de la entonces vigente Constitucién Politica del Estado determina
que: "Nadie sera obligado a hacer lo que la Constitucion y las leyes no manden, ni a privarse de
los que ellas no prohiban”, por lo tanto, mientras no se prohiba que el Banco Central de Bolivia
cumpla las tareas de restauracion, proteccion, conservacion y administracion del Complejo San
Francisco de la ciudad de Sucre, y que esta integrado por el Templo, el Cuartel y la Campana de
la Libertad, a través de la Fundacién Cultural que esta bajo su tuicidn, la Ley puede determinarlo,
si asi lo considera siempre y cuando no vayan en contra del mandato constitucional.

La decision del tribunal constitucional fue de declarar la ley constitucional ya que a nivel legal se
tiene claramente la transferencia de funciones del Banco Central a través de su Fundacion en el
articulo 82 de la Ley N° 1760, Ley del Banco Central de Bolivia de 31 de Octubre de 1995.
Sorprende que por un lado se de respuesta a un tema de fondo se la siguiente argumentacion:

“Que si bien el articulo Unico de la Ley N° 2048 autoriza al Banco Central de Bolivia a efectuar
las tareas de restauracion, proteccion, conservacion y administracion del Complejo de San
Francisco de la ciudad de Sucre tantas veces sefialadas no fija explicita ni implicitamente que
dichas tareas sean desarrolladas o llevadas a cabo en el periodo en el que se ha emitido la Ley u
otro de manera especifica, por lo que se infiere que esta norma, siendo de caracter preceptiva es
de alcance general y que para su implementacion requiere de una reglamentacion establecida por
el Poder Ejecutivo en el ejercicio de su facultad reglamentaria en la que se explicitaran las
condiciones y formas en la que debera ejecutarse la tarea autorizada por el Honorable Congreso
Nacional.”
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En la argumentacion del tribunal constitucional se devela una cierta justificacion de la imprecision
en la formulacion de la norma legal que se presenta como de caracter preceptiva que para su
implementacion requeriria necesariamente de la concretizacion a través de un reglamento
promulgado por el Poder Ejecutivo. El tribunal constitucional establece la constitucionalidad de la
norma impugnada, la ley No.2048 ya que intrepreta que el legislador al redactar se referia a la
fundacion a cargo del Banco Central de Bolivia y que ademés no contraviene con el art.149 ya
que las autoridades del Banco central pueden gestionar la asignacion presupuestaria necesaria.

Esta sentencia constitucional no construye ningin marco doctrinal normativo, ni se basa en las
disposiciones al respecto respecto a la legislacion del patrimonio cultural de Bolivia.

El constitucionalismo social de Bolivia data del afio 1938° cuando se introdujeron en la
sistemética de la Constitucion Boliviana los regimenes especiales al final del texto como parte
integrante de éste y se incluye asi el régimen cultural. En dos articulos 163 y 162 se refiere al
patrimonio cultural y a la cultura del pueblo. Estableciéndose un deber de proteccion a Is edificios
y lugares declarados de valor histérico o artistico. Redaccion que se mantuvo hasta la
Constitucion de 1967 casi inalterada. La sentencia constitucional Esta evita hacer una remision o
andlisis a estos preceptos constitucionales de la materia.

I11. Atribuciones competenciales en materia de Patrimonio Cultural en Bolivia

La Constitucién del Estado Plurinacional de Bolivia ha introducido el concepto de derechos
culturales en la rabrica del capitulo sexto sobre educacion, interculturalidad y derechos culturales.

No obstante a ello no se provee de contenido juridico mayor al articulo 99 que modifique
sustancialmente del de las constituciones anteriores desde 1938. Sélo en los aspectos formales se
deriva a la obligacion de una ley y una correlacion que los recursos econémicos que genere debera
“atender” prioritariamente su conservacion, preservacion y promocion. La redaccion del articulo
305 de la nueva constitucion politica de Bolivia es méas clara que el anterior articulo 149 que se
referia Unicamente a los proyectos de ley, asi establece que este articulo 305 se refiere a “toda
asignacion o transferencia de competencias debera estar acompafiada de la definicién de la fuente
de los recursos econdomicos y financieros necesarios para su ejercicio”.

Una de las observaciones de la sociedad de arqueologia en 2010 a la regulacion de las
competencias del patrimonio cultural en las politicas gubernamentales y en relacion a la
Constitucién de Bolivia era su confusion en la delimitacién de competencias en esta materia. Por
primer vez en la organizacion politico administrativa de Bolivia, la Constitucion introduce cuatro
clases de competencias® las privativas, exclusivas, concurrentes y las compartidas. Para la materia
de patrimonio de cultural prevé en los cuatro niveles del Estado la competencia exclusiva de
regulacion de patrimonio cultural’.

> R. Salinas Mariaca, Las constituciones de Bolivia, La Paz 1947.
® Articulo 297 de la Constitucion Politica del Estado Plurinacional de Bolivia. I. Las competencias definidas en
esta Constitucion son:1.Privativas, aquellas cuya legislacion, reglamentacion y ejecucion no se transfiere ni
delega, y estan reservadas para el nivel central del Estado.2.Exclusivas, aquellas en las que un nivel de gobierno
tiene sobre una determinada materia las facultades legislativa, reglamentaria y ejecutiva, pudiendo transferir y
delegar estas dos Ultimas.3.Concurrentes, aquellas en las que la legislacion corresponde al nivel central del
Estado y los otros niveles ejercen simultdneamente las facultades reglamentaria y ejecutiva.4.Compartidas,
aquellas sujetas a una legislacion basica de la Asamblea Legislativa Plurinacional cuya legislacion de desarrollo
corresponde a las entidades territoriales autonomas, de acuerdo a su caracteristica y naturaleza. La
reglamentacion y ejecucion correspondera a las entidades territoriales autbonomas
7 Articulo 298 de la Constitucion Politica del Estado Plurinacional de Bolivia. Il. Son competencias exclusivas del
nivel central del Estado: 25.Promocion de la cultura y conservacién del patrimonio cultural, historico, artistico,
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Si bien las criticas de la sociedad de arqueologia a las politicas gubernamentales no son del todo
correctas ya que se mencionaba la confusion entre competencias privativas y paralelamente de
exclusivas® en la constitucion.

La critica si es valida respecto a la mencion en la constitucion de regulacion patrimonio cultural
como competencias exclusivas efectivamente para los cuatro niveles. Algo que no es claro ya
que la definicion de competencia exclusiva constitucional es aquellas en las que un nivel de
gobierno tiene sobre una determinada materia las facultades legislativa, reglamentaria y ejecutiva,
pudiendo transferir y delegar estas dos ultimas.

La ley marco de autonomias de 2010 intenta de organizar y diferenciar los alcances del contenido
de competencias exclusivas mencionas en la constitucion para los cuatro niveles® de la siguiente
manera:

monumental, arquitecténico, arqueoldgico, paleontolégico, cientifico, tangible e intangible de interés del nivel
central del Estado. Articulo 300. Son competencias exclusivas de los gobiernos departamentales autdnomos, en
su jurisdiccion: 19.Promocidn y conservacion de cultura, patrimonio cultural. histérico, artistico, monumental,
arquitecténico, arqueoldgico, paleontoldgico, cientifico, tangible e intangible departamental. Articulo 302. Son
competencias exclusivas de los gobiernos municipales autébnomos, en su jurisdiccién: 16.Promocion vy
conservacion de cultura, patrimonio cultural. histérico, artistico, monumental, arquitectnico, arqueolégico,
paleontoldgico, cientifico, tangible e intangible municipal. Articulo 304.Las autonomias indigena originario
campesinas podran ejercer las siguientes competencias exclusivas: 10. Patrimonio cultural, tangible e intangible.
Resguardo, fomento y promocién de sus culturas, arte, identidad, centros arqueolégicos, lugares religiosos,
culturales y museos.
® Propuesta de incorporacién de patrimonio cultural en la ley marco de autonomias y descentralizacion, de la
sociedad de arqueologia de La Paz ante el Ministerio de Autonomias, documento de 1de abril de 2010.
? Articulo 86 de la Constitucion del Estado Plurinacional de Bolivia. (PATRIMONIO CULTURAL).
| De acuerdo a la competencia exclusiva del Numeral 25 del Paragrafo Il del Articulo 298 de la Constitucion
Politica del Estado, el nivel central del Estado tendra las siguientes competencias exclusivas: 1. Elaborar la Ley
Nacional de Patrimonio Cultural. 2. Definir politicas estatales para la proteccién, conservacion, promocién,
recuperacion, defensa, enajenacién, traslado, destruccion, lucha, preservacion o resguardo de yacimientos,
monumentos o bienes arqueoldgicos, y control del patrimonio cultural material e inmaterial de interés general y
sitios y actividades declarados patrimonio cultural de la humanidad, asi como las politicas culturales para la
descolonizacién, investigacion, difusion y practicas de culturas ancestrales de naciones originarias y pueblos
indigenas e idiomas oficiales del Estado Plurinacional. 3. Definir, supervisar y financiar la creacion de Areas de
Preservacion y Proteccion Estatal. 4. Control del cumplimiento de normas de conservacion y custodia del
patrimonio histdrico, arquitectonico, arqueoldgico, artistico, religioso, etnografico y documental. 5. Autorizar,
fiscalizar y supervisar los fondos y recursos destinados a investigacién, conservacion, promocion y puesta en
valor del patrimonio cultural. 6. Regular el régimen de clasificacion y declaracion del Patrimonio Cultural del
Estado.
I. De acuerdo a la competencia exclusiva del Numeral 19 del Paragrafo | del Articulo 300 de la Constitucion
Politica del Estado, los gobiernos departamentales autonomos tendran las siguientes competencias exclusivas: 1.
Formular y ejecutar politicas de proteccion, conservacion, recuperacion, custodia y promocién del patrimonio
cultural departamental y descolonizacion, investigacién y practicas de culturas ancestrales de naciones
originarias y pueblos indigenas, idiomas oficiales del Estado Plurinacional, en el marco de las politicas estatales.
2. Elaborar y desarrollar normativas departamentales para la declaracion, proteccion, conservacién y promocion
del patrimonio cultural, histérico, documental, artistico, monumental, arquitecténico, arqueoldgico,
paleontoldgico, cientifico, tangible e intangible a su cargo, dentro de los parametros establecidos en la Ley
Nacional del Patrimonio Cultural. 3. Apoyar y promover al consejo departamental de culturas de su respectivo
departamento.4. Generar espacios de encuentro e infraestructura para el desarrollo de las actividades artistico
culturales.
I1l. De acuerdo a la competencia exclusiva del Numeral 16 y 31 del Paragrafo | del Articulo 302 de la
Constitucién Politica del Estado, los gobiernos municipales autdnomos tendran las siguientes competencias
exclusivas: 1. Formular y ejecutar politicas de proteccion, conservacion, recuperacion, custodia y promocién del
patrimonio cultural municipal y descolonizacién, investigacion y practicas de culturas ancestrales de naciones
originarias y pueblos indigenas, idiomas del Estado Plurinacional, en el marco de las politicas estatales. 2.
Elaborar y desarrollar normativas municipales para la declaracion, proteccidn, conservacion y promocion del
patrimonio cultural, histérico, documental, artistico, monumental, arquitectdnico, arqueoldgico, paleontolégico,
cientifico, tangible e intangible a su cargo, dentro de los pardmetros establecidos en la Ley Nacional del
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De la delimitacion de los cuatro niveles de Estado Boliviano se observa que hay efectivamente
una reiteracion de muchas competencias exclusivas en materia de Patrimonio Cultural.

Las diferencias especialmente estan establecidas en cuanto a los recursos econémicos que
provienen del Patrimonio Cultural que de acuerdo al articulo 99 deben estar regulados por ley, lo
que deriva inmediatamente la prevalencia en el nivel central. Y con una caracteristica particular a
nivel de los gobiernos indigena originario campesinos que es el de la custodia.

Los reportes investigativos de la prensa acerca de los saqueos sistematicos de la herencia cultural,
histérica de Bolivia incluso aparentemente realizada por funcionarios encargados de la custodia®
y la preservacion del Patrimonio Cultural en Bolivia, revelan que todavia es una materia que
requiere de urgente atencion no sélo a nivel juridico sino también de la sociedad en su conjunto.

Patrimonio Cultural.3. Generar espacios de encuentro e infraestructura para el desarrollo de las actividades
artistico culturales.

IV. De acuerdo a la competencia exclusiva del Numeral 10 del Paragrafo | del Articulo 304 de la Constitucion
Politica del Estado, los gobiernos indigena originario campesinos auténomos tendran las siguientes competencias
exclusivas: 1. Formular y ejecutar politicas de proteccion, conservacion, recuperacion, custodia y promocion del
patrimonio cultural municipal y descolonizacion, investigacion y practicas de sus culturas ancestrales y sus
idiomas, en el marco de las politicas estatales. 2. Elaborar y desarrollar sus normativas para la declaracion,
proteccion, conservacion, promocion y custodia del patrimonio cultural, histérico, documental, artistico,
monumental, arquitectdnico, arqueolégico, paleontolégico, cientifico, tangible e intangible a su cargo, dentro de
los pardmetros establecidos en la Ley Nacional del Patrimonio Cultural. 3. Promocionar, desarrollar, fortalecer el
desarrollo de sus culturas, historia, avance cientifico, tradiciones y creencias religiosas, asi como la promocidn y
fortalecimiento de espacios de encuentros interculturales.

19 ver reportaje del periddico de La Razén Quispe, Jorge: Saqueo del Pasado de fecha 5.11.2012,
http://www.la-razon.com/suplementos/informe/Reliquias-venta-Tiwanaku 0 1718228195.html. Acceso
5.11.2012.
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